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ISTINAF YOLUNA BASVURAN (DAVACI)  : BARIS OZER'l Temsilen EGITIM VE
BILiM ISGORENLERI SENDIKASI

VEKILI : AV. BURAK SABUNCU
-UETS[16927-29778-52317]
Mithatpasa Cad. 66/15 - Kizilay/ANKARA

KARSI TARAFLAR (DAVALI) : 1- SULEYMANPASA KAYMAKAMLIGI
2- TEKIRDAG VALILIGI / TEKIRDAG
VEKILI - AV. EMEL OZAN

Tekirdag il Milli Egitim Mudrlaga 100.Y1l
Mah. Inci Sok. No:15
Stileymanpasa/ TEKIRDAG

ISTEMIN OZETI . Tekirdag ili, Sileymanpasa ilgesi, Sehit
Turgut Kurtcu Ortaokulunda Turkce ogretmeni olarak gérev yapan davacinin sosyal medya
uzerinden okul muddarlerine yonelik haksiz ve mesnetsiz davranislarda bulundugundan bahisle 657
sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun 125/B-d bendi uyarinca kinama cezasi ile tecziyesine karar
verilmesi gerekmekteyken, egitim égretim faaliyetleri kapsaminda okulda gdéstermis oldugu caba
ve ayni fiili bir daha gergeklestirmeyecegine olan inangtan dolayi bir alt ceza olan uyarma cezasi
ile tecziyesine iliskin 20/07/2020 tarih, E.9601197 sayili Sileymanpasa Kaymakamligi Sehit
Turgut Kurtcu Ortaokulu Muadarlaga islemi ile bu isleme yapilan itirazin reddine iliskin
26/08/2020 tarih ve 2020/49 sayih Tekirdag Valiligi il Milli Egitim Disiplin Kurulu kararinin iptali
istemiyle acilan davada; davanin reddine yénelik Tekirdagd 1. idare Mahkemesinin 23/12/2020
tarih ve E:2020/754, K:2020/1326 sayili kararina karsi davaci tarafcaistinaf yoluna basvurularak;
sendikanin gorevlendirmesiyle 23 Nisan 6ncesi Bayrak ve Atatlirk posterlerini asmayan okullari
tespit ettigini, bu tespiti sosyal medya Uzerinden paylasarak yetkili makamlari uyarmak istedigi,
iddialarin mesnetsiz ve haksiz olmadigi iddiasiyla kararin kaldirilmasi ve dava konusu islemin
iptaline karar verilmesi istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETI : Savunma verilmemistir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Istanbul Bolge idare Mahkemesi ikinci idare Dava Dairesince, dava
dosyasindaki bilgi ve belgeler incelenerek isin geregi gorusildi:

Dava; Tekirdag ili, Stleymanpasa ilgesi, Sehit Turgut Kurt¢cu Ortaokulunda Turkce
ogretmeni olarak gorev yapan davacinin sosyal medya uzerinden okul mudurlerine yonelik haksiz
ve mesnetsiz davranislarda bulundugundan bahisle 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun
125/B-d bendi uyarinca kinama cezasi ile tecziyesine karar verilmesi gerekmekteyken, egitim
ogretim faaliyetleri kapsaminda okulda gostermis oldugu caba ve ayni fiili bir daha
gerceklestirmeyecegine olan inangtan dolayi bir alt ceza olan uyarma cezasi ile tecziyesine iliskin
20/07/2020 tarih, E.9601197 sayili Suleymanpasa Kaymakamhgi Sehit Turgut Kurtcu Ortaokulu
Madarlaga islemi ile bu isleme yapilan itirazin reddine iliskin 26/08/2020 tarih ve 2020/49 sayili
Tekirdag Valiligi il Milli Egitim Disiplin Kurulu kararinin iptali istemiyle aciimistir.
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Idare Mahkemesince "Uyusmazlikta, sorusturma raporu, ifadeler ve ekinde yer alan bilgi,
belgelerin incelenmesinden; davacinin her ne kadar sendikanin gorevlendirmesiyle bayrak ve
poster asmayan okullari tespit ettigi iddia edilmis ise de; Milli Egitim Bakanhgi tarafindan
gonderilen yazi kapsaminda gerekli talimatlara uymayarak bayrak ve poster asmayan okullarin
tespiti halinde ilgili mercilere sikayette bulunulabilecekken bu yol tercih edilmeyip sosyal medya
uzerinden okul isimleri de verilerek mudurleri hakkinda islem yapilmasi istenilerek ve "Milli
mucadele Cumhuriyet, Bayrak ve Atatlrk dismanlariyla yurutilemez." seklinde haksiz ve mesnetsiz
iddialara yer verilerek Hizmet disinda Devlet memurunun itibar ve guven duygusunu sarsacak
nitelikte davranislarda bulunmak fiilinin islendigi hususu stibuta erdigi, davaci hakkinda usuliine
uygun olarak baslatilan disiplin sorusturmasi sonucunda usuliine uygun bir sekilde savunmasi da
alinarak davacinin eylemine uyan kinama cezasi ile cezalandirilmasi gerekmekteyken bir alt
cezanin tatbiki suretiyle uyarma cezasiyla cezalandiriimasina iliskin dava konusu islem ile bu
isleme yapilan itirazin reddine iliskin Tekirdag Valiligi il Milli Egitim Disiplin Kurulu kararinda
hukuka ve mevzuata aykirilik bulunmadigi sonucuna ulasiimistir." gerekcesiyle davanin reddine
karar verilmistir,

2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 45/4. maddesinde, "Bélge idare
mahkemesi, ilk derece mahkemesi kararini hukuka uygun bulmadigi takdirde istinaf basvurusunun
kabul( ile ilk derece mahkemesi kararinin kaldiriimasina karar verir. Bu halde bdlge idare
mahkemesi isin esasi hakkinda yeniden bir karar verir. inceleme sirasinda ihtiyag duyulmasi
halinde karari veren mahkeme veya baska bir yer idare ya da vergi mahkemesi istinabe olunabilir.
Istinabe olunan mahkeme gerekli islemleri oncelikle ve ivedilikle yerine getirir." hikmi
diizenlenmistir.

657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun, Devlet memurlarina verilecek disiplin cezalarini
duzenleyen 125. maddesinin (B) bendinin (d) alt bendinde; "Hizmet disinda Devlet memurunun
itibar ve guven duygusunu sarsacak nitelikte davranislarda bulunmak™ fiili, kinama cezasi
gerektiren fiil ve haller arasinda sayilmis, ayni Kanun'un 125. maddesinin 3. fikrasinda ise ;
"Gecgmis hizmetleri sirasindaki ¢calismalari olumlu olan ve 6dil veya basari belgesi alan memurlar
icin verilecek cezalarda bir derece hafif olani uygulanabilir.” diizenlemelerine yer verilmistir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; Tekirdag ili, Stleymanpasa ilgesi, Sehit Turgut Kurtcu
Ortaokulunda Turkge 6gretmeni olarak gérev yapan davacinin sosyal medya hesabinda 22 Nisan
2020 tarihinde 6gleden sonra higbir cephesinde bayrak bulunmayan okullarin isimlerini yazdiktan
sonra "kaymakamlik ve milli egitim mudurlerinin dikkatine, bu okul mdudurleri agik¢ca sug
islemektedir. Geregini yapin. Milli mucadele Cumhuriyet, Bayrak ve Atatlirk dusmanlariyla
yuratilemez." seklinde paylasim yaparak okul mudirlerine yonelik haksiz ve mesnetsiz
davranislarda bulundugu iddiasina yonelik baslatilan sorusturma sonucunda hazirlanan 29/06/2020
tarih ve 58048896/663.07/35 say1li sorusturma raporunda getirilen teklif dogrultusunda, 657 sayil
Devlet Memurlari Kanunu'nun 125/B-d bendi uyarinca kinama cezasi ile tecziyesine karar
verilmesi gerekmekteyken, egitim 6gretim faaliyetleri kapsaminda okulda gdéstermis oldugu caba
ve ayni fiili bir daha gerceklestirmeyecegine olan inanctan dolay! bir alt ceza olan uyarma cezasi
ile tecziyesine iliskin 20/07/2020 tarih, E.9601197 sayili Sileymanpasa Kaymakamli§i Sehit
Turgut Kurtcu Ortaokulu Mudurlugi islemi ile bu isleme yapilan itirazin reddine iligkin
26/08/2020 tarih ve 2020/49 sayili Tekirdag Valiligi il Milli Egitim Disiplin Kurulu kararinin
alinmasi Uzerine bakilmakta olan davanin acildigi anlasiimistir.

Olayda, davacinin (yesi oldugu sendikanin almis oldugu karar geregince 23 Nisan
etkinlikleri kapsaminda bayrak ve poster asmayan okullarin tespiti istenildigi, davacinin da
bulundugu okulunda ve ilge sendika temsilcisi oldugu, okula gelirken bazi okullarin 22 Nisanda
Ulusal Egemenlik ve Cocuk Bayramina bir gin kalmasina ragmen heniuz bayrak ve poster
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asmadigini tespit ettigi, yaptigi tespitleri sendikasina bildirmekle beraber sahsi facebook
hesabindan okul mudird isimleri zikretmeksizin sadece okullarin adini paylastigi, paylasimin
devaminda ise kisi ve kurum ismi belirtmeksizin milli micadeleye atfen goris belirttigi
gorulmektedir.

Uyusmazlik konusu olayda, davacinin yaptigi tespitin davacinin da Uyesi oldugu
sendikanin aldigi bu karar dogrultusunda hareket ederek yaptigi agiktir.

Bununla birlikte, davacinin Uyesi oldugu sendikanin karari dogrultusunda yaptigi
tespitleri, sendikasi ile paylasmasinin sendikal faaliyet kapsaminda oldugu, sadece kendi arkadas
cevresinin gorebilecedi paylasimin igeriginde de isim belirtilmeksizin, adi gecen okul mudir ve
kurumlari kapsamayan olayin gelisimi icerisinde sadece milli micadele konusunda goris
mahiyetinde olan paylasimin da disiplin yonunden sug teskil eden bir fiil olarak kabulli mimkin
bulunmadigindan kinama cezasi yerine alt ceza olarak uyarma cezasi ile cezalandiriimasi yoniinde
tesis edilen isleme yapilan itirazin reddi yonindeki disiplin kurulu kararinda hukuka uyarhk
gorulmemistir.

Aciklanan nedenlerle; istinaf talebinin kabulii ile, Tekirdag 1. idare Mahkemesinin
23/12/2020 tarih ve E:2020/754, K:2020/1326 sayili kararinin kaldirilmasina, dava konusu
islemin iptaline, asagida dokumul yapilan 505,70-TL yargilama gideri ile hikim tarihinde
yirirlilkte olan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca belirlenen 2.550,00-TL vekalet ticretinin
davali idareden alinarak davaciya verilmesine, posta avansindan varsa artan kismin mahkemesince
ilgilisine iadesine, kararin taraflara tebligi icin dosyanin ait olduju mahkemeye gdnderilmesine,
2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanununun 45/6. ve 46. maddeleri uyarinca temyizi kabil
olmamak Uzere kesin olarak, 20/01/2022 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
RAMAZAN OZDEMIR MUHAMMET ALI MEHMET FATIH YILDIRIM
31223 OZTURKLER 107214
37823

YARGILAMA GiDERLERI

Dava + istinaf Asamasi (Davaci) :
Basvurma Harcl . 54,40-TL

Karar Harci : 54,40-TL
Vekalet Harci . 7,80-TL
istinaf Bagvurma Harci 1 162,10-TL
Posta Gideri 1 227,00-TL
Toplam 1 505,70-TL
M.A.O/B K.
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